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B-Planverfahren Gemeinde Rheinzabern ,Obere Pfeifferstralie 2“
Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

1 Einleitung

1.1 Anlass und Erforderlichkeit

Die GeRo Grundstiicksgesellschaft Rheinzabern mbH beabsichtigt, die ehemals gewerblich
genutzten Grundstuicke ,Obere Pfeifferstrafl3e 2 (Flurstiicks-Nr. 1748/103) und das ,Teilgrund-
stiick Sengel” (Flurstiicks-Nr. 1748/163, vor Teilung und Eintragung im Grundbuch Industrie-
stral3e 4) fir eine Wohnbebauung zu entwickeln. Die Grundstlicke liegen innerorts in der Ge-
meinde Rheinzabern. Zur Erlangung des Baurechts wird ein Vorhabenbezogener Bebauungs-
plan gem&R§ 13a BauGB aufgestellt.

Abbildung 1 Ubersichtslageplan des Vorhabens ,Obere Pfeifferstralie” (GeRo 2022).

Das rund 3.608 m? grof3e Areal liegt in einem Mischgebiet (siehe Flachennutzungsplan VG
Jockgrim 2025) nordlich der Kandeler Stral3e.

Das ehemals gewerblich genutzte Areal ist aktuell, bis auf eine kleine, ehemalige Gartenflache
im nordostlichen Teil des Areals, komplett versiegelt und gré3tenteils mit einer Halle und wei-
teren Gebauden Uberbaut.

Bei dem geplanten Vorhaben ist zu prifen, ob eine Beeintréachtigung von europarechtlich ge-
schitzten Arten ausgeschlossen werden kann. Die Ergebnisse sind in der vorliegenden spe-
Ziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) dargestellt.

Arbeitsstand Mai 2023 1 Emch+Berger GmbH
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1.2 Auswertung verfluigbarer naturschutzfachlicher Informationen

Der noérdlich der bebauten Ortslage verlaufende Erlenbach (siehe Abbildung 1) ist im Biotop-
kataster unter der Nummer 6815-0521-2006 enthalten. Weitere naturschutzfachlich hochwer-
tige Bereiche sind im Umfeld des Areals ,Pfeifferstralie 2“ nicht vorhanden (vgl. LANIS Rhein-
land-Pfalz).

Das Areal liegt in der Rasterzelle 4465440. Fur diese Rasterzelle liegen 13 Artnachweise na-
turschutzfachlich relevanter Tierarten vor.

Nr. Artname deutsch Artname wissenschaftlich
1 Blaufligelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens
2 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus
3 Gottesanbeterin Mantis religiosa
4 Graureiher Ardea cinerea
5 Hummelschwarmer Hemaris fuciformis
6 Kleiner Weinschwarmer Deilephila porcellus
7 Mauereidechse Podarcis muralis
8 Schlingnatter Coronella austriaca
9 Spanische Flagge, Russischer Béar Euplagia quadripunctaria
10 Star Sturnus vulgaris
11 Weil3storch Ciconia ciconia
12 Wendehals Jynx torquilla
13 Wespenspinne Argiope bruennichi

Konkrete Fundnachweise innerhalb der besiedelten Ortslage sind nicht verzeichnet.

Arbeitsstand Mai 2023 2 Emch+Berger GmbH



B-Planverfahren Gemeinde Rheinzabern ,Obere Pfeifferstrale 2“
Spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP)

1.3 Rechtliche Grundlagen und Vorgehensweise

Im Rahmen der Zulassung eines Vorhabens ist das Artenschutzrecht fir die unter besonderen
bzw. strengen Schutz gestellten Tier- und Pflanzenarten zu beachten.

Streng geschutzte Arten sind Tier- und Pflanzenarten, die

a) in Anhang A der EG-Artenschutzverordnung,

b) in Anhang IV der FFH-Richtlinie (FFH-RL) oder

c) in Spalte 3in der Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) aufgefihrt sind.

Besonders geschtzte Arten sind
a) alle streng geschiitzten Arten sowie
b) Arten, die in Anhang A oder B der EG-Artenschutzverordnung aufgeftihrt sind,

c) die ,europaischen Vogelarten®, d. h. alle heimisch wild lebenden Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutzrichtlinie (VS-RL) und

d) die Arten der Spalte 2 in der Anlage 1 der BArtSchV.

Die geltenden Verbote flr die besonders und streng geschiitzten Arten sind in § 44 Abs. 1
BNatSchG geregelt. Danach ist es verboten

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

Bei Vorliegen von Verbotstatbestanden i. S. v. § 44 BNatSchG kénnen die artenschutzrechtli-
chen Verbote im Wege einer Ausnahme nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG Uberwunden werden,
wenn die FFH-RL sowie die VS-RL dem nicht entgegenstehen.

Als Voraussetzung fur die Ausnahme von den bundesdeutschen artenschutzrechtlichen Ver-
boten ist zu priufen, ob die Verbotstatbestédnde der FFH-RL (Art. 12 und 13 Abs. 1) und/oder
der VS-RL (Art. 5) erflillt sind und falls ja, ob von diesen Verboten begriindet, entsprechend
Art. 16 FFH-RL bzw. Art. 9 VS-RL, abgewichen werden kann. Aul3erdem darf eine Ausnahme
nur zugelassen werden, wenn sich der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht ver-
schlechtert.
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1.4 Prifschema

In der vorliegenden saP werden die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nach 8§ 44
BNatSchG beztglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen Vogel-
arten, Arten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erflillt werden kénnen,
ermittelt und dargestellt.

Das Prifschema gliedert sich in

e die Vorprufung, mit der Ermittlung der relevanten Arten/-gruppen und der Erheblichkeits-
abschatzung im Sinne einer artenschutzrechtlichen Potenzialabschatzung,

o die Konfliktanalyse (Prufung der Schadigungs- und Stérungsverbote), mit der Prifung
von MalRBnahmen zur Vermeidung und der Feststellung der Auswirkungen auf die Arten,

e die Ausnahmeprifung (bei Schadigung bzw. erheblicher Stérung), mit der Prufung des
gunstigen Erhaltungszustands der beeintrachtigten Populationen, den MaRnahmen zur
Sicherung eines gunstigen Erhaltungszustandes und dem Vergleich ggf. anderweitiger
zufriedenstellender Lésungen.

Die Vorprufung ermittelt, welche europarechtlich geschitzten Arten (Arten des Anhangs IV
FFH-RL und européische Vogelarten) und der nach dem BNatSchG streng geschiitzten Arten
im Wirkraum des geplanten Vorhabens vorkommen kénnen und ob sie gegenlber den pro-
jektbedingten Wirkungen empfindlich reagieren (Habitatpotenzialanalyse).

Die Konfliktanalyse ermittelt i.d.R. flr jede einzelne Art, ob die spezifischen Verbotstatbe-
stande des § 44 BNatSchG bzw. Art. 12 und 13 FFH-RL oder Art. 5 VS-RL voraussichtlich
eintreffen. Neben dem mdoglichen Individuenverlust und dem mdglichen Verlust von Lebens-
statten von Tierarten im Sinne des § 44 BNatSchG sind auch die Beeintrachtigungen der Kor-
ridore flr Austausch-, Wechselbeziehungen sowie von Nahrungshabitaten als Schadigungs-
tatbestand zu bertcksichtigen, wenn diese fir die langfristige Funktionalitét der Lebensstétten
unverzichtbar sind, die Wirkung von einiger Schwere ist und das Uberleben der lokalen Popu-
lation nachteilig beeinflussen koénnte.

Fur Vogelarten muss weiterhin geprift werden, ob die prognostizierten Verbotstatbestande
des Art. 5 VS-RL auch den Mal3stab des Art. 5 (2. Halbsatz) erfillen, d.h. es findet eine Prifung
im Hinblick darauf statt, ob sich die Beeintrachtigung erheblich auf die Zielsetzung der Richtli-
nie auswirkt.

Vermeidungsmaflnahmen kdnnen mit dem Ziel vorgesehen werden, dass Verbotstatbestande
fur bestimmte Arten nicht eintreten. Falls durch geeignete MalRnahmen mit hinreichender
Wahrscheinlichkeit ausgeschlossen werden kann, dass Verbotstatbestéande eintreten, ertbri-
gen sich fur diese Arten weitere Schritte und die Zulassigkeit ist gegeben.

Die Ausnahmeprifung ist nur fir den Fall erforderlich, dass Verbotstatbestande eintreten,

und legt die Grunde fir eine mogliche Ausnahme gemafl § 45 Abs. 7 BNatSchG im Zusam-
menhang mit Art. 12, 16 FFH-RL und Art. 5 und 9 VS-RL dar.
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2 Vorpriufung

Auf Grundlage einer Ortsbegehung erfolgte eine Abschéatzung der moglichen artenschutz-
rechtlichen Betroffenheiten im Plangebiet.

Das Plangebiet ist weitgehend versiegelt und mit einem grof3en Hallengebdude und diversen
Anbauten bebaut. Im hinteren Teil des Areals wurde zwischenzeitlich eine ehemalige Gewer-
behalle abgebaut. Die Flache ist durch die noch vorhandene Bodenplatte ebenfalls versiegelt.
Am nordéstlichen Rand im Anschluss an die Bodenplatte ist als unversiegelte Flache ein klei-
nes ehemaliges Gartengrundsttick vorhanden.

Die unversiegelte Flache besitzt ein Habitatpotenzial fir Reptilien (hier: Zauneidechsen).

Die Hallen und sonstigen Gebaudeteile bieten ein Potenzial fir gebdudebritende Végel und
ein Quartierpotenzial fur Fledermause.

Abbildung 2 Versiegelte Flachen im Areal ,Obere Pfeifferstralle®.
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Abbildung 3 Blick in die grofie Halle im Areal ,Obere Pfeifferstralle”.

Abbildung 4 Anbauten an die grof3e Halle im Areal ,Obere Pfeifferstrafie”.
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Abbildung 5 Gartengrundstick im hinteren Teil des Areals mit angrenzender Halle.

Abbildung 6 Bodenplatte nach Rickbau der Halle, Gartengrundstiick im Bildhintergrund.
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3 Vorprifung

3.1 Auswahl und Methodik der relevanten Artengruppen

3.2

Aufgrund des erkennbaren Habitatpotenzials (vgl. Kapitel 2) werden 6rtliche Kontrollen im Jahr
2023 auf Vorkommen folgender Tiergruppen durchgefthrt:

1. Kontrolle von Gebaudebrutern im Zeitraum April bis Juni
2. Kontrolle des Gebaudequartierpotenzials fur Flederméause im Zeitraum Februar bis Juli

3. Kontrolle von Reptilien durch Sichtbeobachtungen im Zeitraum April bis Juni.

Ergebnisse der ortlichen Kontrollen im Zeitraum Januar bis Mai 2023

Im Zeitraum Januar bis Mai 2023 wurden 3 Begehungen durchgefihrt.

Begehung am 13.01.2023

Zur Uberpriifung der Geb&aude im Plangebiet auf eine Nutzung/Eignung als Fledermausquar-
tier wurden diese am 13.01.2023 einer eingehenden ortlichen Begutachtung unterzogen. Da-
bei wurde auf Nutzungsanzeichen von Fledermdusen (z.B. typische Kotanhaufungen unter
den potenziellen Hangplatzen oder Kotanklebungen an den Wanden) geachtet.

Abbildung 7  Blick auf verschiedene Dachinnenbereiche der grof3en Halle.
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Abbildung 8 Blick in die ehemaligen Biirogebaude, Offnungen nach auf3en sind nicht er-
kennbar.

Abbildung 9 Anbauten im hinteren Teil der groRen Halle mit Offnungen nach auRRen.

Bei der Gebaudebegutachtung am 13.01.2023 konnten weder direkte noch indirekte Hinweise
auf eine Nutzung durch Flederméause (Winterquartiere) gefunden werden. Die gro3e Halle so-
wie die ehemaligen Birogebaude sind verschlossen. Offnungen, die ein Eindringen von Fle-
dermé&use ermoglichen wirden, sind nicht erkennbar.

Die Anbauten im hinteren Teil des Gebaudekomplexes sind offen und fir Fledermause
zuganglich. Auch hier konnten weder direkte noch indirekte Hinweise auf eine Nutzung durch
Flederméause gefunden werden.

Auch die AulRenfassaden weisen keine geeigneten Strukturen (z.B. Verblendungen) auf, die

insbesondere der weit verbreiteten Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus) als Quartier die-
nen konnten.
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Begehung am 05.05.2023
Eine weitere Begehung des Areals erfolgte Anfang Mai 2023. Aufgrund der anhaltend ungins-
tigen Witterung wurde im April keine Kontrolle auf Vorkommen von Reptilien durchgefihrt.

Hinsichtlich der Avifauna wurde auf Vorkommen des Haussperlings (Passer domesticus) ge-
achtet, um eventuelle Nistplatze der gebaudebritenden Art auszumachen.

Wahrend der Begehung konnten keine Bruthachweise des Haussperlings in oder an den vom
Ruckbau betroffenen Gebaudekomplexen nachgewiesen werden.

An der Vorderfront des Gebaudekomplexes konnte lediglich ein besetztes Nest des Hausrot-
schwanzes (Phoenicurus ochruros) festgestellt werden.

Abbildung 10 Nest des Hausrotschwanzes vor der grof3en Halle.

Hinweise auf eine Quartiernutzung durch Fledermause konnten auch Anfang Mai nicht festge-
stellt werden.

Das kleine Gartengrundsttick im hinteren Teil des Areals weist Strukturen auf, die ein Vorkom-
men der Zauneidechse (Lacerta agilis) ermdglichen. Der ehemalige Grundstiicksbesitzer hat
zudem auf frihere Beobachtungen von Zauneidechsen innerhalb des Grundstiicks hingewie-
sen. Bei der Begehung konnten keine Nachweise erbracht werden.

Abbildung 11  Blick auf das ehemalige Gartengrundstiick.
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Begehung am 22.05.2023
Eine weitere Begehung des Areals zur Kontrolle auf Vorkommen der Zauneidechse erfolgte
am 22.05.2023.

Abbildung 12  Fir ein Vorkommen der Zauneidechse geeignete Strukturen im ehemaligen
Gartengrundstuick.

Auch bei dieser Kontrollbegehung konnten keine Zauneidechsen beobachtet werden.

Tabelle 1 Kontrollbegehungen zum Nachweis der Zauneidechse

Art deutsch Art wissenschaftlich Rote Liste 8§ FFH-Anhang Il
bzw. IV
RhP D
Zauneidechse Lacerta agilis \% \% 88§ vV
1. Begehung 05.05.2023 sonnig, leicht bewdlkt, trocken, 21,5 °C
2. Begehung 20.05.2023 sonnig, leicht bewdlkt, trocken, 23,5 °C

RLB / RLD: Rote Liste Rheinland-Pfalz/ Deutschland (BiTz ET A. 1996, BINOT ET AL. 1998)
ausgestorben oder verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

extrem seltene Art und Arten mit geographischer Restriktion

Daten defizitar

Art ungefahrdet

* O OO WN P O

Schutz (8): naturschutzrechtliche Bestimmungen des besonderen und strengen Artenschutzes

8 besonders geschiitzte Arten nach 810 Abs. 2 Nr. 10 BNatSchG
88 streng geschiitzte Arten nach §10 Abs. 2 Nr. 11 BNatSchG

FEH-Anhang: Anhang der Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensrdume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen
\% Liste von Tier- und Pflanzenarten, die europaweit unter Schutz stehen
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4 Konfliktanalyse

4.1 Projektspezifischen Wirkfaktoren

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden grundsatzlich folgende projektspezifische Wirk-
faktoren zugrunde gelegt:

o  Flachenverlust / Flacheninanspruchnahme
e Lebensraumverlust / Verlust von Lebensstatten (Fortpflanzungs- und Ruhestétten)
e Veranderung von Standorteigenschaften / Stérung von Arten in ihrem Lebensraum

e  Zerschneidungs- und Trenneffekte

Die Wirkungen werden unterschieden nach ihrer zeitlichen Dimension (voriibergehende oder
dauernde Wirkungen) sowie nach ihrer Ursache, wobei differenziert wird in:

e baubedingte Effekte, die i.d.R. von kurzer bis mittelfristiger Dauer sind und
e anlagebedingte Effekte, die dauerhaft wirken und

o betriebsbedingte Effekte.

Baubedingte Wirkungen sind normalerweise verbunden mit einem unmittelbaren Flachen-
verlust und einer temporaren Flacheninanspruchnahme. Da die Flachen im Plangebiet bereits
versiegelt sind, kommen im vorliegenden Fall die allgemeine Bautatigkeit mit Larm, Staub und
allgemeiner Beunruhigung in Frage. AuBerdem kénnen im Zuge des Abrisses der Gebaude
potenziell Tiere oder deren Fortpflanzungsstadien getodtet werden. Relevant sind hierbei die
Zugriffsverbote gemal 8§ 44 (1) Nr. 1 bis 4 Bundesnaturschutzgesetz.

Eine baubedingte Beeintrachtigung der Avifauna kann in jedem Fall ausgeschlossen werden,
wenn die Rickbauarbeiten au3erhalb der Brutzeit der Avifauna zwischen August und Februar
stattfinden (siehe VermeidungsmaRnahme). Rodungsarbeiten sind nicht erforderlich.

Anlagebedingte Wirkungen werden durch das Bauwerk bzw. die Bebauung hervorgerufen.
Hierdurch kénnen ebenfalls artenschutzrechtlich relevante Auswirkungen auftreten. Relevant
sind hierbei die Zugriffsverbote gemaf § 44 (1) Nr. 1 und 2 Bundesnaturschutzgesetz.

Das Plangebiet ist derzeit bis auf ein kleines ehemaliges Gartengrundstiick vollstandig versie-
gelt. Die Planung sieht die Herstellung von Grunflachen und Einzelbaumpflanzungen vor. Ge-
genlber dem Ist-Zustand ist von einer 6kologischen Aufwertung des Plangebietes auszuge-
hen.

Betriebsbedingte Wirkungen werden im Zusammenhang mit der geplanten Wohnbebauung
als nicht relevant eingestuft.

Arbeitsstand Mai 2023 12 Emch+Berger GmbH
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4.2

4.3

4.4

Konfliktanalyse artenschutzrechtlich relevanter Arten

In der Konfliktanalyse wird gepruft, ob fur die im Plangebiet nachgewiesenen oder potenziell
vorkommenden besonders und streng geschitzten Arten die Verbotstatbestdande des § 44
BNatSchG bzw. von Art. 12 und 13 der FFH-RL bzw. Artikel 5 der VSR voraussichtlich ein-
schlagig sind.

Die artenschutzrechtliche Betrachtung wird in Formblattern (Prufprotokolle) dargelegt. Hierin
enthalten sind allgemeine Angaben zum Schutzstatus der jeweiligen Art sowie deren Charak-
terisierung in Bezug auf Lebensraumanspriiche, Verhaltensweisen und die Verbreitung in
Rheinland-Pfalz und Deutschland.

In einer artbezogenen Wirkungsprognose werden projektspezifische Vermeidungs- und
SchutzmafRnahmen benannt. In einer zusammenfassenden Einschatzung werden die arten-
schutzrechtlichen Verbotstatbestande durch Schadigung oder Stérung unter Berticksichtigung
der genannten Vermeidungs- und Schutzmafl3nahme aufgefiihrt.

Die Ausnahmeprifung ist fur den Fall erforderlich, dass Verbotstatbestande eintreten, und legt
die Grinde fir eine mdgliche Ausnahme gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG im Zusammenhang
mit Art. 12, 16 FFH-RL und Art. 5 und 9 VS-RL unter Beriicksichtigung der genannten Vermei-
dungs- und SchutzmalRnahme dar.

Nach derzeitigem Stand liegen mit Ausnahme eines Nestes des Hausrotschwanzes
keine Hinweise auf Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten vor.

Artenschutzrechtliche MaRnahmen

VermeidungsmafRnahme

Durch den Riickbau der Gebaude aulRerhalb der Brutzeit der gebaudebriitenden Vogelarten
kann verhindert werden, dass es zur Verletzung bzw. Tétung von Tieren und damit zu Versto-
Ben gegen § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG kommt.

Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande

Durch die Vermeidungsmafinahme kann die Eintrittswahrscheinlichkeit der artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestéande des § 44 BNatSchG fur ggf. im Eingriffsbereich nistende Brutvogel-
arten ausgeschlossen werden. Der Rickbau der potenziellen Quartierstrukturen erfolgt zwi-
schen August und Februar, da die Strukturen nicht als Winterquartiere fur Flederméuse geeig-
net sind.

Nach 8 44 (1) Nr. 1 ist es verboten, wild lebenden Tieren der besonders geschutzten
Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu enthehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren (,,Tétungsver-
bot*).

Nach § 44 (1) Nr. 2 ist es verboten, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und
der europaischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stdren; eine erhebliche Stérung liegt
vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer
Art verschlechtert (,,Stéorungsverbot®).
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Nach 8 44 (1) Nr. 3 ist es verboten, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden
Tiere der besonders geschitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen
oder zu zerstoren.

Im Plangebiet sind keine Vorkommen streng geschutzter Pflanzenarten vorhanden.

5 Priufung der Betroffenheit in Formblattern

In den folgenden Artenblattern sind die Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Prifung zusam-
mengefasst.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Bestandsdarstellung

Kurzbeschreibung Autékologie/Verbreitung in Rheinland-Pfalz

Das Verbreitungsgebiet der urspriinglich in den Waldsteppen des Schwarzmeer-Gebietes beheimateten Zau-
neidechse erstreckt sich von der Osthélfte Frankreichs ostwérts bis ins Altaigebirge in Zentralasien. In Europa
befinden sich die nérdlichsten Vorkommen in Stidschweden, Estland und in der Umgebung von St. Petersburg.
Die sudlichsten Vorkommen sind in den Ostpyrenéen bzw. in Nordgriechenland und Sidbulgarien zu finden. In
Deutschland ist die Art weit verbreitet und fehlt nur in den héheren Gebirgslagen und zum Teil an der Nordsee-
kiiste. Der Bestand ist insgesamt riicklaufig. In RLP ist die Zauneidechse in allen Naturrdumen verbreitet, vor
allem in der nérdlichen Oberrheinebene sowie in den warmeren Lagen der Flusstalbereiche bis 300 m . NN.
Zerstreute Vorkommen bis 650 m 0. NN (z.B. Fuchskaute im Westerwald). Die Art fehlt im hohen bewaldeten

Bergland von Hunsriick und Eifel. (AiF, 2020)

Vorkommen im Untersuchungsgebiet

[l nachgewiesen X potenziell méglich

Die Art wurde bei Kartierungen im Frihjahr 2023 nicht nachgewiesen.
Erhaltungszustand der lokalen Population:

gunstig

Darlegung der Betroffenheit der Arten

Artspezifische Vermeidungsmafinahmen sowie vorgezogene AusgleichsmaRnahmen (Nr. gemé&n LBP)
O Vermeidungsmafnahmen

O vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (CEF-Malinahmen) —

Prognose und Bewertung der Tétungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 (i. V. m. Abs. 5) BNatSchG:

Anlage- oder baubedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1i. V. m.

Abs. 5 BNatSchG)

] Tétung von Tieren oder ihren Entwicklungsformen mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale
Population

] 6kologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte wird im raumlichen

Zusammenhang gewabhrt.
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Betriebsbedingte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen (8 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG)

O Totung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen mit signifikant negativer Auswirkung auf die lokale
Population

O vereinzelte Tétung von Tieren oder ihrer Entwicklungsformen fiihren nicht zu einer signifikant negativen

Auswirkung auf die lokale Population

Fortsetzung: Darlegung der Betroffenheit der Arten

Prognose und Bewertung der Schadigungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 3i. V. m. Abs. 5 BNatSchG:

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

O Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, 6kologische Funktion wird im
raumlichen Zusammenhang nicht gewabhrt.

X okologische Funktion der vom Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte wird im raumlichen

Zusammenhang gewabhrt

Prognose und Bewertung der Stérungstatbestande gem. § 44 Abs. 1, Nr. 2 BNatSchG.

Erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten

O Die Storung fuhrt zur Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

X Die Storung fuhrt zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

Zusammenfassende Feststellung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

Die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
O treffen zu (Darlegung der Grinde fur eine Ausnahme erforderlich)
X treffen nicht zu (artenschutzrechtliche Priifung endet hiermit)

] treffen nicht zu unter Berucksichtigung folgender Maf3nahmen:
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